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wosci, gdyz biznesmen, ktéry spowo-
dowat wypadek wytoczyl mu proces
o odszkodowanie za uszkodzenie sa-
mochodu. Przed sgdem bezskutecznie
argumentowatl, zZe przechodzgc na
zielonym $wietle przez jednokierun-
kowaq ulice nie mogt sie spodziewad, ze
dojdzie do kolizji z samochodem jadg-
cym z przeciwnej strony i ignorujgcym
zakaz przejazdu. Sedzia uznat jednak,
Ze ani palgce sig zielone Swiatlo, ani
to ze ulica byta jednokierunkowa nie
zwalniato Pana X z obowigzku zacho-
wania ostroznosci. Natomiast kierow-
ca samochodu nie ponosi za wypadek
winy gdyz wjezdzajgc na jednokierun-
kowg ulicg z przeciwnej strony miat
prawo sie pomyli¢, a z uwagi, Ze je-
chat z przeciwnej strony nie mogt wi-
dzie¢ palgcego sig czerwonego swiatta.
W rezultacie Pan X zostal skazany na
pokrycie kosztow naprawy zniszczone-
go samochodu lokalnego biznesmena
i zwrdcenia mu kosztéw wynajecia
drogiego adwokata.

Po zaciggnieciu kolejnej pozyczki
na lichwiarskich warunkach, Pan X
udat sig ponownie do stolicy by uczest-
niczy¢ w procesie w sprawie zwrotu
kamienicy pradziadka. Od adwoka-
ta dowiedzial sig, ze rozprawa bedzie
opdzniona, bo sedzia ktory ma jg pro-
wadzié zmuszony byt stawic przed sg-
dem dyscyplinarnym, gdyz zarzucono
mu probe kradziezy z mennicy worka
z pieniedzmi.

Przed sqdem dyscyplinarnym, se-
dzia oskarzony o probe kradziezy pie-
nigdzy ttumaczyl, ze nie mial zamiaru
niczego ukrasé, a jedynie chciat pomédc
pracownikom mennicy. Podczas jej
zwiedzania zauwazyt w poblizu bramy
ogromny stos workéw, a po dotknigciu
kilku z nich wyczul, ze znajdujq sie
w nich jakies papiery. Uznatl zatem,
ze musi to by¢ makulatura, ktorg pra-
cownicy mennicy majg zaraz dostar-
czy¢ do sktadnicy. Poniewaz ma do-
bre serce, ulitowat si¢ nad nimi, wzigt
jeden z workéw na plecy i wybiegt
z mennicy, chcge go dostarczy¢ do
sktadnicy makulatury. Nie mdgt sie
przeciez spodziewad, ze w worku znaj-
dujg si¢ banknoty tysigcztotowe, ktore
miano przewiez¢ do banku.

Sqgd dyscyplinarny uznat ttumacze-

nie litosciwego sedziego za wiarygod-
ne i uwolnit go od zarzutu kradziezy,
a w uzasadnieniu okreslit jego postegpo-
wanie za wzér do nasladowania przez
innych sedziow.

Rozprawa w sprawie kamienicy roz-
poczela sie ze sporym opéinieniem.
Sedzia wing za jej opdinienie obar-
czyt Pana X i ukarat go karg porzqd-
kowg w wysokosci tysigca zt. Argu-
mentowal, ze gdyby Pan X nie wnidst
pozwu, to on nie musiatby tego dnia
w ogdle przychodzié¢ do sqdu, a zatem
nie dosztoby do opdinienia rozprawy.
Pan X nie oponowat obawiajgc sie, Ze
mogtby tym jeszcze bardziej rozsier-
dzi¢ sedziego. Po odczytaniu pozwu
i ztozeniu zeznan przez Pana X, sedzia
poprosit o ustosunkowanie si¢ do nich
petnomocnika pradziadka. Okazat sig
nim wytatuowany ositek z bliznami
na twarzy. Lamang polszczyzng osi-
tek oswiadczyl, ze zamieszkaly od lat
w Potudniowej Ameryce pradziadek
Pana X przypomniat sobie, ze miat
przed wojng kamienice w stolicy i za-
pragngt jg odzyskal. Przedlozyt przy
tym nabazgrane odrecznie upowaz-
nienie do reprezentowania wszystkich
jego interesow. Sedzia po spojrzeniu na
upowaznienie uznat je za autentycz-
ne, natomiast przedlozony przez Pana
X testament za sfatszowany. Pana X
argumentowalt, ze nie jest mozliwe by
jego pradziad jeszcze zyl, bo musiatby
mieé 150 lat, do tego, skqd znalazt sig
w Potudniowej Ameryce, skoro zestany
zostat na Syberig. Ositek odpowiedzial
na to, ze pradziadka wywieziono do
tagru na Pétwyspie Czukockim, skgd
uciekt i po lodzie przedostat si¢ na Ala-
ske, a stamtgd do Ameryki Potudnio-
wej, gdzie zyje i cieszy sig doskonatym
zdrowiem. A na pytanie Pana X dla-
czego nie stawit si¢ w sgdzie osobiscie,
odpowiedzial, Ze nie bylo to moZzliwe,
bo aktualnie przedziera si¢ z maczetg
w reku przez dzungle, jako uczestnik
wyprawy naukowej, ktora stara sig
dotrze¢ do wojowniczych Indian Ta-
ki-Faki. Odpowiedz ta w zupetnosci
zadowolita sedziego, ktéry uznat zZe
uczestnictwo pradziadka w trudnej
i niebezpiecznej wyprawie jest najlep-
szym dowodem na to, Ze Zyje i jest w
doskonatej kondycji. W rezultacie,
Pan X przegrat kolejny proces, a sedzia
ostrzegt go, Ze sfatszowanie testamen-
tu i préba wytudzenia nienaleznej mu
kamienicy, nie ujdzie mu bezkarnie!

Kompletnie zatamany Pan X wrécit
do swojej miejscowosci. Humor popra-
wito mu trochg zaproszenie go przez
sgsiada na $lub i weselu jego corki. Po
weselu, nieco podchmielony wrécit do
domu i zapadl w blogi sen. Zaledwie
po dwu godzinach od zasniecia, do

jego mieszkania wtargnela brygada
antyterrorystyczna. Po przewiezieniu
go do prokuratury uslyszat zarzut, ze
przed kilkoma godzinami w jednym
z miast na drugim kovicu kraju doko-
nat morderstwa na tle rabunkowym.
W rezultacie, po raz kolejny Pan X
trafit przed oblicze sprawiedliwosci.
Nie posiadajgc juz pieniedzy na wyna-
jecie renomowanego adwokata, musiat
sig zadowoli¢ obrovicqg z urzedu, kto-
ry przez niemal cala rozprawe czytal
gazete. Zeznajgc argumentowat, Ze
w ciggu kilku godzin nie bytby w sta-
nie pokona¢ tak duzej odlegtosci, i to
jeszcze w obydwie strony, ani Ze nie
znaleziono u niego zadnego ze zrabo-
wanych przedmiotéw. Zazgdat tez po-
wolanie na swiadkow swojej obecnosci

na weselu wszystkich znajdujgcych sie
tam osob. Stawito si¢ ponad stu gosci
weselnych i wszyscy zgodnie zeznali, ze
widzieli na nim Pana X. Pomimo tego,
Pan X zostat skazany na dozywotnie
wiezienie, a podstawowymi dowoda-
mi na popetnienie zbrodni miato by¢
jego przestgpcze zZycie. Uzasadniajgc
wyrok, sedzia okreslit pana X jako no-
torycznego przestepce, ktory w krotkim
czasie dopuscit si¢ m.in.: bezzasadne-
g0 zgdania od komornika zwrotu nie
swojego samochodu, spowodowania
wypadku  drogowego,  skutkujgcego
zniszczeniem  drogiego  samochodu
i proba obarczenia za niego wing po-
waznego biznesmena, sfalszowania
testamentu i innych dokumentow po
pradziadka i préba wyludzenia bar-
dzo drogiej kamienicy. Za przestep-
cow uznana zostata takze setka gosci
weselnych, bo za skladanie fatszywych
zeznan kazdy z nich skazany zostal
na dwa lata wiezienia w zawieszeniu,
a dodatkowo miat zaplaci¢ 20 tysiecy
zlotych grzywny. Rozzaleni tymi wy-
rokami weselnicy zlorzeczyli Panu X,
uznajgc ze przez niego wpadli w te ta-
rapaty.

Odsiadujgcemu wyrok Panu X, je-
den ze straznikow dat gazete z relacjg
z jego procesu. Na pierwszej stronie ga-
zety zamieszona zostala przedwojenna
fotografia jego pradziadka, rozpartego
w fotelu i widocznie bardzo z siebie za-
dowolonego. Na jej widok Pan X wpadt
w szal, podart gazete i zaczgt demolo-
wac cele. Wpadli straznicy, zatozyli
mu kaftan bezpieczeristwa i przewiezli
do szpitala psychiatrycznego.

Jerzy Klus

100 lat od wprowadzenia praw
wyborczych kobiet w Polsce

28 listopada 1918 r. Naczelnik Pan-
stwa Jozef Pitsudski podpisal dekret
o ordynacji wyborczej do Sejmu Usta-
wodawczego, ktéry stanowit, ze ,wy-
borcg do Sejmu jest kazdy obywatel
Panstwa bez réznicy plci”

Prawa wyborcze dla kobiet w Polsce
zadeklarowal Tymczasowy Rzad Lu-
dowy Republiki Polskiej, ktéry zostat
utworzony w Lublinie, w nocy z 6 na
7 listopada 1918 roku. Jego premierem
byt jeden z lideréw Polskiej Partii So-
cjalistycznej Ignacy Daszynski.

Program rzadu przedstawiono
w manifeécie, ogloszonym 7 listopa-
da 1918 r., w ktérym napisano m.in.:
»Sejm Ustawodawczy zwolany bedzie
przez nas jeszcze w roku biezacym na
podstawie powszechnego, bez rdz-
nicy plci, réwnego, bezposredniego,
tajnego i proporcjonalnego glosowa-

nia. Czynne i bierne prawo wyborcze
bedzie przystugiwato kazdemu oby-
watelowi i obywatelce majacym 21 lat
skonczonych”

Pierwszym nowozytnym teryto-
rium, w ktérym wprowadzono prawo
wyborcze dla kobiet bylo Terytorium
Wyoming w Stanach Zjednoczonych.
Kobiety mogly tam glosowaé od 1869
roku. Kolejnym terytorium z prawem
wyborczym kobiet byla od 1893 Nowa
Zelandia. W roku 1902 prawo takie
wprowadzono réwniez w Australii.

W Europie kobiety po raz pierwszy
mogly glosowa¢ w 1906 w Wielkim
Ksiestwie Finlandii, w 1908 — w Danii,
w 1913 — w Norwegii, w 1915 — w Is-
landii, w 1917 - w Holandii, Rosji, na
Ukrainie, Bialorusi, Lotwie i Estonii.

A w 1918 prawa wyborcze przyzna-
no réwniez Polkom.



